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Ziel der Studie

Ziel der Studie ist,

externe Effekte der deutschen Landwirtschaft und

daraus entstehende (Umwelt-) Folgekosten der

konventionellen sowie der 6kologischen Lebensmittelproduktion

verursachergerecht zu identifizieren und zu monetarisieren,

die sich derzeit nicht im Marktpreis der Produkte widerspiegeln.

So leisten wir einen Beitrag, den

wahren Wert / Preis unserer Lebensmittel zu berechnen —

den Preis also, der auch die (Umwelt-)Folgekosten,

die auf Erzeugerebene entstehen, beinhaltet.
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Thematische Einordnung 2{3

Sommer 2018: Extremwetter und Ernte- « Juni 2018: EU-Vertragsverletzungs-
ausfalle in Deutschland: ,Witterungs- verfahren gegen Deutschland aufgrund
ereignis von nationalem AusmaB” der Nichteinhaltung der EU-Nitratrichtlinie

E Deutschlandfunk

top
Freitag, 14.00.2018 Suchen Q agrarONLlNE

DIf24 | Nachrichten Politik Wirtschaft Wissen Kultur Europa Gesellschaft Sport m Seit 20:10 Uhr Das Feature

Startseite Hintergrund Klimawandel stellt Landwirtschaft vor neue Herausforderungen 21.08.2018 Home Markt AcloeHAgrarwe“er Rind Schwein Energie Tachnik L dlal Siidplus Ceall, et

Extremwetter und Ernteausfille top News Premium-News Fotos/Agrarvideos Heftarchiv Heft + Auslandstagebuch Newsletter Excel Agrarmessen

Klimawandel stellt Landwirtschaft Home » top News » Kommen auf Deutschland Milliardenforderungen wegen Nitrat zu?
vor neue Herausforderungen

Verbrannte Felder, verdorrte Ernten - der Hitzesommer hat Spuren in BTR
Detachiand Hintsnsseoe e Mitowocswtl Kommen auf Deutschland Milliardenforderungen
Bundeslandwirtschaftsministerin Julia Klckner deshalb iiber Finanzhilfen fiir M 2
die Landwirtschaft entscheiden. Langfristig wird die ihre Weg en N itrat zu?
Produk fahren an den K| iissen. .

S - Héren Sie unsere Beitrage 21.06.2018 - Thomas A. Friedrich, top agrar-Korrespondent Briussel/StraBburg
Von Silke Hasselmann und Britta Fecke in der DIf Audiothek

o8

Die friilhere deutsche Dlngeverordnung ist nach Ansicht des
Europiischen Gerichtshofs keine ausreichende Umsetzung der EU-
Nitratrichtlinue. Das Urteil bezieht sich allerdings nicht auf die im
vergangenen Jahr verabschiedete neue Diingeverordnung. Nacht
Ansicht von EU-Abgeordneten, européischen
Naturschutzorganisationen und der Wasserwirtschaft hat auch
diese bisher keinen durchschlagenden Erfolg erzielt. Berlin sollte
nachbessern, fordern sie

Der von den Luxemburger Richtern erhobene Vorwurf lautet, dass
die Bundesregierung zu wenig gegen die Nitratbelastung des
landtechnikmagazin.de Grundwassers unternommen habe. Das EuGH erachtet die hohen
Nitratwerte in erster Linie als Folge des groBflachigen Einsatzes

Giilleausbringung mit Vierachs-Giillewagen Quattro van Diingemitteln in der Landwirtschaft.
Bup: KoTTe

v .M-& S A

Nicht nur in Mecklenburg-Vorpommern miissen die S8auern ihren Mais friiher als gewshnlich ernten (Z8)

—> Staatliche Diirrenothilfe fur betroffene —> Deutsche Strafzahlungen in Milliarden-
Landwirte in HOhe von 340 Mio. Euro hohe werden beflrchtet.

Quelle: https://www.deutschlandfunk.de/extremwetter-und-ernteausfaelle- Quelle: www.topagrar.com/news/Home-top-News-Kommen-auf-Deutschland-
klimawandel-stellt.724.de.html?dram:article_id=426057 Milliardenforderungen-wegen-Nitrat-zu-9272795.html
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Externe Effekte in der Landwirtschaft

Mankind
£S5

Unter externen Effekten versteht man Folgekosten,

die sich — auch langfristig — fiir Menschen, die natirliche Umwelt und das Klima ergeben,

jedoch nicht verursachergerecht im Lebensmittelpreis enthalten sind.

Exemplarische Darstellung fiir den
Treiber ,Nitrat-/Stickstoffbelastung”:

Quelle: aus Van Grinsven, et al. (2013): Costs and benefits of nitrogen for Europe and

costs and benefits (euro/ha)
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Quelle: Gaugler & Michalke (2018): XXIII International Conference - Society for
Human Ecology (SHE), 7th-10th of July 2018, Lisbon, Portugal, S. 28
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Fachlicher Fokus der Studie

Untersuchte Treiber negativer externer Effekte:
« Treibhausgase

« Energie

« Nitrat/Stickstoff

Untersuchte Lebensmittelkategorien:
« Lebensmittel pflanzlichen Ursprungs
« Lebensmittel tierischen Ursprungs

* Milch(produkte)

Untersuchte Anbau- bzw. Haltungsformen
« Konventionelle Landwirtschaft
e Bio-Landwirtschaft

Fokussierung auf Erzeugerpreise; Referenzjahr: 2016
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Treibhausgase

« Qualitative Betrachtung

« Quellen in der landwirtschaftlichen Erzeugung von Nahrungsmitteln: insbes.
— Verlust organischen Materials durch Bodennutzung (CO,)
— Verdauung von Wiederkauern (CH,)
— Dungung (N,O)

« Folgen: Beitrag zum Treibhauseffekt - Erderwarmung

« Quantitative (Mengen-)Betrachtung

« Datengrundlage: GEMIS (Globales Emissions-Modell Integrierter Systeme)

« Lebensweg- und Stoffstromanalyse-Modell (LCA) mit integrierter Datenbank
fur Energie-, Stoff-und Verkehrssysteme auf Produktebene (kgCO,eq/kgProd)
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Energie

« Qualitative Betrachtung

« Quellen in der landwirtschaftlichen Erzeugung von Nahrungsmitteln: insbes.
— Herstellung von Duinge-/Pflanzenschutzmittel und Saatgut
— Gebrauch von Maschinen, Kihlung/Warme

« Unterscheidung zwischen direkter und indirekter Energie

« Folgen:

— Luftverschmutzung durch Energieerzeugung/Verbrennung fossiler Brennstoffe
— Verbrauch fossiler Brennstoffe

« Quantitative (Mengen-)Betrachtung

« Datengrundlage: GEMIS (Globales Emissions-Modell Integrierter Systeme)

« Lebensweg- und Stoffstromanalyse-Modell (LCA) mit integrierter Datenbank
fur Energie-, Stoff-und Verkehrssysteme auf Produktebene (kWh/kgProd)
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Nitrat-/Stickstoffbelastung

« Qualitative Betrachtung
« Quellen in der landwirtschaftlichen Erzeugung von Nahrungsmitteln: insbes.

— Ausbrlongung, Lageru.ng, erk?n Input Output
von mineralischen StICkStOffdungem reaktiver Stickstoff reaktiver Stickstoff
und Wirtschaftsdiingern

Wirtschafts-

Mineraldiinger Atmosphare

. . diinger
— Ausscheidung von Tieren
Atmosphare m
Landwirt- -
schaft Hydrosphare
Futtermittel-
import '
Organische Fuat:cjesrg;illﬁel Marktprodukte
® FOIgen Diingestoffe P Industrie

— Klimaeffekte
— Beeintrachtigung der menschlichen Gesundheit
— Eutrophierung von Okosystemen = Biodiversitatsverlust

¢ Quantitative (Mengen-)Betrachtung

« Datengrundlage: zunachst CAPRI (Common Agricultural Policy Regional Impact Analysis),
dann differenzierter auf Deutschland bezogen: GEMIS
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Methodik und Ausdifferenzierung (1)

Auswertung der LCA-Daten der Lebensmittelgruppen Gemduse, Obst, Getreide,
Hulsenfrichte, Hackfriichte, Olsaaten, Milch, Eier, Rind-, Gefligel-, Schweinefleisch

Bereinigung um treiberspezifische Doppelzahlungseffekte

Aggregation (bottom up) der Lebensmittelgruppen zu Lebensmittelkategorien
Lebensmittel pflanzlichen Ursprungs

Lebensmittel tierischen Ursprungs

Milch(produkte)

und den Anbau- bzw. Haltungsformen

konventionelle Landwirtschaft
Bio-Landwirtschaft

Lebensmittelkategoriespezifische Monetarisierung

Treibhausgas-Emissionen: Schadkostensatz des UBA

Energie: Energietragerspezifischer Schadkostenansatz des UBA mit meta-
analytischer Erganzung fir Atomkraft)

Stickstoff/Nitrat: European Nitrogen Assessment, Berechnung der einzelnen
reaktiven Verbindungen, auf Deutschland bezogen

10
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Methodik und Ausdifferenzierung (ll)

- Differenzierung zwischen biologischer und konventioneller Produktion mit
metaanalytischen Methoden

« Kriterien
— klimatische Vergleichbarkeit
— Einbeziehung alle Produkte; separierte Betrachtung von Milch(-produkten)
— Einheit: Emission/ha, anschlieBende Ertragsbereinigung

« Gewichtung

— naCh Jahr der VerOffent“Chung Ertragsherelnlgter gewmh‘teter Durchschnitt:

— Anzahl der durchschnittlichen R s——
jahrlichen Zitationen (Google- = - g -
Scholar) e - = i i

— SJR-Impact Faktor — I I =

Hinweis: Geleichgewichtete Ein- o] o L o o
beziehung aller drei Faktoren; ~ “ = iE=r o o L] i
Sensitivitatsanalysen mit geringer = o o smeomemnees o 1T

Reagibilitat
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Basierend auf den Erzeugerpreisen ergeben sich die folgenden prozentualen
lebensmittelkategorie- und produktionsformspezifischen Preisaufschlage:

+196%
200%
150% 5%
. +96%
o +82%
o 2%
119% . ‘y
50% : +
+28% 35 S
. 3K
53% oy : S4%
11N E i +6%
Tierisch Milch Pflanzlich Tierisch Milich Pflanzlich
KONVENTIONELL s BIOLOGISCH

B Stickstoff

Diese prozentualen Preisaufschlage waren — auf Erzeugerebene — nétig, um die
aus Treibhausgasen, Energiebereitstellung und Stickstoff-/Nitratibereintragen
resultierenden Folgekosten verursachergerecht zu internalisieren.
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Basierend auf den Erzeugerpreisen ergeben sich die folgenden absoluten
lebensmittelkategorie- und produktionsformspezifischen Preisaufschlage (in €/kg):

+3,57€
3.50€
0.37¢€
3.00€ +2 ,83€
104€ 0.23¢€
2.50€
0.77 €
2.00€
150€
215€
100€ 1.84€
o *0,25€  40,17¢
+0,04€  +0,03€
- [ = —
Tierisch Tierisch Milch Milch Pflanzlich Pflanzlich
KONVENTIONELL BIOLOGISCH KONVENTIONELL BIOLOGISCH KONVENTIONELL BIOLOGISCH

M Stickstoff Treibhausgase Energie

Diese absoluten Preisaufschlage waren — auf Erzeugerebene — nétig, um die
aus Treibhausgasen, Energiebereitstellung und Stickstoff-/Nitratibereintragen
resultierenden Folgekosten verursachergerecht zu internalisieren.
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Von Erzeuger- zu Verbraucherpreisen

Exemplarische Ubertragung der Studienergebnisse von der Erzeugerpreisebene
(Landwirt) auf Verbraucherpreise (Endkunden):

Versteckte Kosten der konventionellen Landwirtschaft am Beispiel von Milch-

produkten:

Derzeitiger
Verbraucherpreis

0,80 €/k9
Milchprodukt l

+ 0,54 €/kg

0
Co
o

Erzeugerpreis

Quellen: AMI (2016), DBV Situationsbericht 2016 (2018), eigene Berechnung und Darstellung

Transport, Veredelung, Handel etc.

Eigentlicher
Verbraucherpreis

+31%

Preisauf-
schlag

Externe Kosten [Stickstoff, Treibhausgase und Energieerzeugung|

+025 €/kg

1, IJSE.*
M-.l.chpro U"‘*

+0,54€/kg

> g26¢/kg

o

59

M

29. Mai 2019 lNk
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Fazit und Implikationen (I)

Mankind
£S5

« Extremwetter und Ernteausfalle
aufgrund menschengemachter Klima-
veranderung (CO,e-Emissionen), die
auch von der Landwirtschaft aktuell
ohne (Markt-)Preis entstehen.

E Deutschlandfunk

Suchen Q
DIf24 | Nachrichten Politik Wirtschaft Wissen Kultur Europa Gesellschaft Sport Seit 20:10 Uhr Das Feature
Startseite terg K stellt Landwirtschaft vor neue 21082018

Extremwetter und Ernteausfélle

Klimawandel stellt Landwirtschaft
vor neue Herausforderungen

itzesommer hat Spuren in

Héren Sie unsere Beitrage
in der DIf Audiothek

Das EU-Vertragsverletzungsverfahren
gegen Deutschland resultiert aus einem
gesetzlich unzureichend geregelten
Ubereintrag von Stickstoff/Nitrat durch die
Landwirtschaft — ohne (Markt-)Preis.

top
agraronLINE

Home Markt Acker+Agrarwetter Rind Schwein Energie Technik Landleben Siidplus Stellenmarkt
top News Premium-News Fotos/Agrarvideos Heftarchiv Heft + Auslandstagebuch  Newsletter Excel  Agrarmessen

» top News » Kommen auf Deutschland Milliardenforderungen wegen Nitrat zu?

Kommen auf Deutschland Milliardenforderungen
wegen Nitrat zu?

21.06.2018 - Thomas A. Friedrich, top agrar-Korrespondent Brissel/StraBburg

ols

Die frihere deutsche Diingeverordnung ist nach Ansicht des
Europaischen Gerichtshofs keine ausreichende Umsetzung der EU-
Nitratrichtlinue. Das Urteil bezieht sich allerdings nicht auf die im
vergangenen Jahr verabschiedete neue Dungeverordnung. Nacht
Ansicht von EU-Abgeordneten, europdischen
Naturschutzorganisationen und der Wasserwirtschaft hat auch
diese bisher keinen durchschlagenden Erfolg erzielt. Berlin sollte
nachbessern, fordern sie

Der von den Luxemburger Richtern erhobene Vorwurf lautet, dass
Ain Rundacraoinnmo 7o i i i

cnmnn din Mitrathalactnm

- Losungsmoglichkeit: Schaffung von Kostenwahrheit und In-Wert-Setzung von Lebensmitteln

(= ,Verursachergerechte Internalisierung (Einbeziehung) der Folgekosten von
Lebensmitteln bereits auf der Ebene des Landwirts bzw. vorgelagerter Aktivitaten®)
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Fazit und Implikationen (ll)

Weiterer Forschungsbedarf, da nur die Treiber
 Treibhausgase

 Energie und

 Nitrat/Stickstoff

untersucht werden konnten.

Jedoch erscheint die zusatzliche Untersuchung weiterer Treiber wie z.B.
* (Reserve-)Antibiotika primar in der konventionellen Tierhaltung

« Phosphat und Pflanzenschutzmittel insbes. in der konventionellen Landwirtschaft

« Gesundheitsrisiken aus Fehlernahrung und die

« Untersuchung und Bewertung von Tierwohl

sowie die Einbeziehung der hieraus resultierenden qualitativen, quantitativen und
monetarisierten Ergebnisse in Form von verursachergerechten Preisaufschlagen

sinnvoll und geboten.
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Fazit und Implikationen (lll) LS

. zum status quo:

Es wird deutlich, dass insbesondere der Preis von Lebensmitteln konventionellen
Ursprungs zu niedrig ist, weil Folgekosten fiir Mensch, Umwelt und Klima aktuell gar

nicht bzw. unzureichend beriicksichtigt werden.

Besonders negativ sind die Folgen, die aus konventioneller Tierhaltung resultieren.

Wenn die Folgekosten insbesondere der konventionellen Nutztierhaltung auch
weiterhin unzureichend Eingang in die Preise finden, férdert das die Uberproduktion
sowie den Konsum hieraus resultierender Nahrungsmittel. Diese Form von Marktversagen
verteuert auBerdem nachhaltigere Lebensmittel und flhrt letztlich zu einem

okonomischen Wohlfahrtsverlust.

17
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Einbeziehung externer Effekte von f oo, "
Mankind
PflanzenschutzmafBBnahmen L2 5a

Cost taken (green) or not (red) into account in the estimations of the overall costs of pesticide use
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Regulatory actions
Pesticide reistration, reculation and
marked monitoring
Public awareness campaigns on pesticide
impact
Dizposal of obsalete and leftover pesticides
Farm work, mandatory safety
Control & monitoring
Crop and/or food
Water (surface, underground and/or
wells)
Livestock
Wildlife
Undefinad
Water decontamination
Public research on pesticides
Extension services
Ecomomic shorifall
Crop
Water
Livestock
Milk
Fishing

Bourguet & Guillemaud (2016), p. 96

h Universitit
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Markets

Einbeziehung externer Effekte von f oo, "
Mankind
PflanzenschutzmafBBnahmen L2 5a

Cost taken (green) or not (red) into account in the estimations of the overall costs of pesticide use

Human health impacts
Acute poisoning
Medical care
Loss of work
Other indirect costs
Cost of fatal cases
Chromic poisoning
Medical care
Loss of work
Other indirect costs
Cost of fatal cases
Environmental impact
Damageto animals, plants, algae and
micraoran sy
Crops/cultivated plants/trees
Wild plants (other than weeds)
Domestic animals and livestock
Fish
Birds
Wild vertebrates (other than birds and fish)
Bees
Matural enemies
Invertebrates (other than bees and
natural enemies)
Soil community
Aquatic communities (other than fish)
Pest resistance to pesticides

Bourguet & Guillemaud (2016), p. 96
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Ziel der Studie

Ziel der Studie ist,

externe Effekte der deutschen Landwirtschaft und

daraus entstehende (Umwelt-) Folgekosten der

konventionellen sowie der 6kologischen Lebensmittelproduktion

verursachergerecht zu identifizieren und zu monetarisieren,

die sich derzeit nicht im Marktpreis der Produkte widerspiegeln.

So leisten wir einen Beitrag, den

wahren Wert / Preis unserer Lebensmittel zu berechnen —

den Preis also, der auch die (Umwelt-)Folgekosten,

die auf Erzeugerebene entstehen, beinhaltet.
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